Sehr geehrter Herr Jouni,
sehr geehrter Herr Davrisch,

erganzend zu lhrer Anfrage vom 9. April 2009 und meinem Schreiben vom 11.
Mai 2009, fuge ich lhnen folgende Antworten auf lhre Fragen bei:

1.

1.

Einwanderungs- und Asyl-Pakt der EU?

Stimmen Sie der Forderung der Menschenrechts-, Fluchtlings- und

Migratentenorganisation des BiUndnisses ,,Stimmen fir Flichtlingsschutz und
Kinderrechte“ nach einer Revision des Asylpakts in Richtung einer
substantiierten Erweiterung des Asylrechts und der Einwanderung zu? Welche
Interventionen und Initiativen planen Sie und lhre Fraktion in der
kommenden Legislaturperiode?

2.

Auf Grund der offenen Binnengrenzen der Europaischen Union ist eine
Zusammenarbeit im Asyl- und Migrationsbereich dringend erforderlich.
Gerade in den letzten Jahren hat es hier unterschiedliche Initiativen
gegeben, nicht nur von Seiten der franzdsischen Ratsprasidentschaft,
vielmehr gibt es auch eine Fulle von Legislativakten angestof3en durch
die Kommission.

In gewissem Malle ist eine Harmonisierung in diesem Bereich notwendig.
Diese darf jedoch nicht dazu fihren, dass es zu einem Absenken des
Standards in den einzelnen Mitgliedsstaaten auf den kleinsten
gemeinsamen Nenner kommt.

Was werden Sie in der néchsten Legislaturperiode tun, um die aus

humanitaren und menschenrechtspolitischen Grinden zwingend notwendige
Liberalisierung der freizigigen Bewegung von Fluchtlingen und Migranten in
den Mitgliedslandern der EU zu erméglichen?

Die aus dem EG-Vertrag abzuleitende Freizugigkeit gilt in erster
Linie fur die Unionsbirger. Dieses Recht ist an die
Unionsbiurgerschaft gebunden.

Im nationalen Recht gilt es, innerhalb der Bundesrepublik Deutschland
die sehr eingeschrankte Residenzpflicht zu Uberdenken. Diese soll
grundsatzlich der Sicherung der Durchfuhrung des Asylverfahrens
dienen. Sie hat sich jedoch in der Vergangenheit oft als
unpraktikabel erwiesen und unndtige Strafverfahren nach sich gezogen.

Welche Moglichkeiten sehen Sie und lhre Fraktion, im Europaparlament
der im Asylpakt tendenziell verankerten I1llegalisierung und
Kriminalisierung von Asylsuchenden und Migranten entgegenzuwirken?

Eine |Illegalisierung bzw. Kriminalisierung von Asylsuchenden und
legalen Migranten innerhalb der Europaischen Union sieht die FDP
durch die Malinahmen auf europaischer Ebene nicht. Dem wirden wir auch
entschieden entgegentreten.

Irreguldre Migration ist jedoch nicht nur nach deutschem Recht ein
Gesetzesverstol3 und muss dementsprechend geahndet werden.

Welche Moglichkeiten sehen Sie und ihre Fraktion, der zunehmenden
Gefahr von staatlich legitimiertem Rassismus, von
Fremdenfeindlichkeit und Intoleranz zu begegnen, die dadurch zunimmt,
dass Asylsuchende und Migranten durch den Einwanderungs- und Asylpakt
im EU-Gebiet tendenziell als unterwinscht gelten und haufig, ohne
sich etwas zuschulden kommen 2zu lassen, verscharften Kontrollen,
Uberwachungen und Entrechtungsverfahren ausgesetzt werden?

Einen Zusammenhang zwischen dem Pakt fur Asyl und Migration und der
Behandlung von Asylsuchenden und Migranten durch die jeweiligen
Behérden sieht die FDP nicht. Die Unterstellung von "staatlich
legitimiertem Rassismus.' In diesem Kontext weisen wir nachdrucklich



5.

a.

zurick. Der Pakt soll politische Leitlinien in diesem Bereich fur die
nachsten Jahre festsetzen. Er ist auch aus unserer Sicht an vielen
Stellen erganzungsbediurftig.

Wie beurteilen Sie

das von der EU vorgesehene Instrument der ,,Blue Card*“ zur Steuerung

der Einwanderung von Hochqualifizierten?

b.
di

6.

das Konzept der ,,zirkuldren Migration*“ im Hinblick auf die Gefahr,
e Fehler der ,,Gastarbeiterpolitik* zu reproduzieren?

Ein gewisses MaR an Harmonisierung innerhalb des Migrationsbereiches
auf europdischer Ebene halt die FDP fiur sinnvoll. Allerdings muss
gerade bei der Arbeitsmarktmigration die Kompetenz der einzelnen
Mitgliedsstaaten strikt eingehalten werden, da die Arbeitsmarkte in
jedem einzelnen Mitgliedsstaat viel zu unterschiedlich sind, um
einheitliche Regelungen auf europaischer Ebene zu schaffen.

Das Konzept der zirkularen Migration ist kritisch zu hinterfragen.
Zum einen geht es dabei darum, die Fehler, die im Rahmen der
,,Gastarbeiterproblematik* gemacht wurden, nicht zu wiederholen.
Gleichzeitig ist zu bedenken, dass die Herkunftsstaaten nicht ihre
bestausgebildeten Einwohner verlieren dirfen. Dariber hinaus muss es
gerade ein Anliegen der Europaer sein, dass ein Kultur- und
Bildungsaustausch stattfindet. All diese Punkte sind bei dieser
Problematik zu bericksichtigen.

Planen Sie, sich in der kommenden Legislaturperiode im

Europaparlament fur die regelmédlige Aufnahme von Fluchtlingen aus Kriegs-
und Krisengebieten im Rahmen eines kontinuierlichen Resettlement-Programms

ei

nzusetzen? An welche Interventionen/Initiativen denken Sie?

Das  Aufnahmeprogramm  fur die irakischen Fluchtlinge in der
Europé&ischen Union unterstiutzt die FDP ausdrucklich. Solche Programme
sind jedoch nur in seltenen Ausnahmefallen nach eingehender Prifung
der unterschiedlichen Losungsansatze ein adaquates Mittel fir
Fliuchtlinge bzw. Aufnahmestaaten. Daher ist in jedem Einzelfall bei
jeder einzelnen Krise abzuwadgen, ob und inwieweit ein derartiges
Programm aufgelegt werden sollte. Prioritat hat immer der zuerst zu
suchende Loésungsansatz vor Ort, im Herkunftsland und dessen Umgebung.

Dem Kindeswohl unbedingten Vorrang einraumen!

Das Kindeswohl muss grundsatzlich aufgrund der besonderen
Schutzbedirftigkeit zentrales Element bei Formulierung und Umsetzung
aller Regelungen in diesem Bereich sein.

Die Abschiebehaft ist aus Sicht der FDP letztes Mittel im Bereich des
Auslanderrechts. Mit dem Instrument der Abschiebehaft ist zuruckhaltend
und behutsam umzugehen. Auch sieht die FDP eine ganze Reihe von
Verbesserungsmoglichkeiten, die umgesetzt werden missen. Im Zusammenhang
mit Minderjéhrigen ist auf deren Schutzbedurftigkeit besonders Riucksicht
zu nehmen. Daher ist die Notwendigkeit der Abschiebehaft bei diesen
kritisch zu hinterfragen.

Die Dublin 11 - Verordnung muss grundsatzlich iUberdacht werden. Die
sudlichen Mitgliedsstaaten, wie Griechenland, Malta und ltalien, sind in
Uberdurchschnittlichem MaRBe betroffen und teilweise Uberlastet. Das neu
zu schaffende  Asylunterstitzungsbiro auf europadischer Ebene soll
insbesondere diesen Staaten Hilfe leisten. Um  jedoch einen
volkerrechtlich und nach europaischen Grundrechten gebotenen Asylschutz
in der gesamten Europaischen Union in vollem Unfang gewahrleisten zu



3.

kénnen, 1ist diese MaBnahme wohl jedoch nicht ausreichend. Neben diesen
Erwdgungen muss dabei auch die Behandlung von Minderjahrigen tberdacht
werden.

1.

Familiennachzug diskriminierungsfrei ermoglichen!

Was werden Sie in der kommenden Legislaturperiode zur Erleichterung
des Familiennachzugs tun? Welche Moglichkeiten sehen Sie in der
nachsten Legislaturperiode eine Liberalisierung beziglich der
Anerkennung des Ehepartner- sowie des Kindernachweises anzustrengen?

Das Zusammenleben von Eltern und Kindern muss moéglich sein. Eine
automatische Nachzugserlaubnis ist dafir nicht erforderlich, da das
Herkunftsland dies ohnehin erméglicht. Die rechtlichen Vorgaben des
Familiennachzuges missen eingehalten werden. Insbesondere im Rahmen
des Ehegattennachzuges hat die FDP mehrfach kritisiert, dass die
deutschen Botschaften bzw. die deutschen Auslédnderbehérden Uber den
Gesetzeswortlaut hinausgehen und dadurch zus&tzliche Hurden schaffen.
Dies erfolgt beispielsweise dadurch, dass ein Nachweis deutscher
Sprachkenntnisse ausschliellich durch Sprachzertifikate des
Goethe-Institutes erbracht werden kann. Aus dem Gesetz ergibt sich
dies jedoch nicht. Vielmehr ist ausreichend, wenn in einem Gesprach
mit einem Botschaftsangehdrigen fundiert nachgewiesen werden kann,
dass einfache Sprachkenntnisse vorhanden sind. Auch hat die FDP die
Beschleunigung der Visavergabe angemahnt, da oftmals nach dem Erwerb
eines Sprachzertifikates bereits wieder Monate vergehen, bevor ein
Ehegatte nachziehen kann. Es gilt aber auch: wer sich von seiner
Familie bewusst trennt und legal nach Deutschland kommt, erwirbt die
Zuwanderungsgenehmigung flr sich und niemanden sonst.

Eine Auseinanderziehung einer Familie aus Eltern und Kindern durch
Ruckfuhrungen einzelner Familienangehdriger lehnt die FDP ab. Eine
Mithaftung aller Familienangehérigen fur einzelne ist nicht
akzeptabel.

Die Novelle des EU-Pakts Uber Migration und Asyl bezieht die
Aufnahmekapazitédt der Staaten in die Gestaltung der familienbezogenen
Migration ein und lasst auler Acht, das der Européische Gerichtshofe
ausdriucklich davor warnt, dieses Kriterium zur Einfihrung eines
Quotensystems Tfir den Familiennachzug zu missdeuten oder es zur
Einfuhrung einer generellen dreijdhrigen Wartezeit fur den
Familiennachzug 2zu missbrauchen. Welche Vorkehrungen werden Sie
treffen, um die Familien von Migratinnen und Migranten und
Flichtlingen vor solchen Ubergriffen zu schiitzen.

Die genannten Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes sind
einzuhalten. Daran missen sich auch die entsprechenden
Mitgliedsstaaten bei der Umsetzung der Vorgaben des Pakts Uber
Migration und Asyl messen lassen.

Die von den Mitgliedsstaaten ggf. einzufordernden Nachweise, etwa zu
,,angemessenem Wohnraum, ,,Ssicherem* Einkommen, ,»Anpassung an
Integrationsmallnahmen* und ,.Konformitat*, stellen eine
unverhaltnisméRig hohe Hirde Ffur den Familiennachzug und somit zur
gewollten Integration von Zuwanderern dar. Wie wollen Sie diese
abbauen?

Grundsatzlich sind 1im Bereich der Migration die Zustandigkeiten der
Mitgliedsstaaten und damit auch die Auslegungen der einzelnen
Vorgaben zu wahren. Dies darf jedoch nicht dazu fuhren, dass es zu
schwerwiegenden, nicht nachvollziehbaren Unterschieden beim
Familiennachzug kommt.



4. Was werden Sie tun, um in der Europaischen Union und insbesondere in
Deutschland einen erweiterten Familienbegriff zur Anwendung zu
bringen? Nicht nur minderjdhrige Kinder, sondern auch volljahrige
Kinder von aufenthaltsberechtigten Migranten sollten nachziehen
dirfen bzw. ein familienbedingtes Aufenthaltsrecht erhalten. Dies
sollte zudem fur Geschwister und Eltern von Volljahrigen gelten. Dies
wird z.B. dem sozialen Problem gerecht, dass hier verwurzelte
Migranten ihre alternden Eltern gern aus dem Ausland zu sich holen
wirden, weil sie diese im Alter pflegen méchten.

Bei der Berechtigung =zum Familiennachzug ist zu bedenken, dass die
Sozialsysteme der einzelnen Mitgliedsstaaten nicht dafir geristet
sind, individuelle Familienvorstellungen umzusetzen. Es missen daher
einheitliche Begrifflichkeiten getroffen werden. Far die
gesellschaftliche Akzeptanz des Familiennachzugs ist eine Ausweitung
des Familiennachzugs kontraproduktiv.

4. »operative Solidaritat“ aller Mitgliedsstaaten bei Sicherung der
EU-Grenzen — Abwehr von Flucht und Migration? (u. a. zu FRONTEX)

1. Das internationale Recht fordert, Flichtlingen den gefahrenfreien
Zugang zu jedem staatlichen Territorium als auch zum Territorium der EU
offen zu halten und ein faires Asylverfahren zu gewahrleisten. Was wollen
Sie zur Umsetzung dieser MalRgabe in der ndchsten Legislaturperiode tun?

Die Europaische Union bzw. die Bundesrepublik Deutschland missen
jeweils ihre internationalen Verpflichtungen einhalten. Auch ist es
notwendig, dass Im Zusammenspiel der einzelnen Mitgliedsstaaten eine
gemeinsame Verpflichtung erkannt wird, Tfaire Asylverfahren in der
gesamten Europaischen Union zu gewdhrleisten. Das Recht auf Asyl muss
in allen Staaten der EU gewdhrleistet und eine Inanspruchnahme auch
tatsachlich ermoéglicht werden.

2. Die EU-Menschenrechts- und anderen Konventionen untersagen jegliche
Kooperation mit Drittstaaten, in denen die Menschenrechte und
Grundfreiheiten nicht geachtet werden. Wie bewerten Sie die FRONTEX-Praxis,
zur Sicherung der Grenzen mit Drittstaaten wie z. B. Libyen, Marokko oder
Algerien zu kooperieren, die weder rechtsstaatliche noch demokratisch
verfasst sind und von denen bekannt ist, dass sie die Menschenrechte nicht
achten? Was werden Sie tun, um den diesbeziglichen EU-eigenen
Rechtsgrundlagen Geltung zu verschaffen?

Riuckfihrungsibereinkommen zwischen der Europdischen Union und den
jJeweiligen Staaten, aus denen die Flichtlinge kommen, sind
grundsatzlich ein sinnvolles Instrument. Allerdings muss bei dem
Vertragsabschluss jeweils mit besonderer Umsicht vorgegangen werden,
so dass die vertraglich festgeschriebene Pflicht zur Einhaltung von
Menschenrechtsstandards und rechtsstaatlichen Grundsatzen nicht nur
auf dem Papier existiert, sondern auch effektiv durch die Européische
Union Uberpruft wird. Die Zusammenarbeit mit den Staaten, aus denen
die Fluchtlinge kommen, ist gerade vor dem Hintergrund der Bekampfung
der Fluchtursachen dringend geboten. Eine nachhaltige Unterstiutzung
der betreffenden Staaten ist daher erforderlich.

Auch muss die Zusammenarbeit mit Grenzstaaten der Europaischen Union
gesucht werden.

3. Wie werden Sie darauf hinwirken, dass Grenzschitzerinnen und
Grenzschiutzer auch aullerhalb des Territoriums darauf verpflichtet werden,
geltendes EU — und internationales Recht einzuhalten und ausschlielRlich



Mittel und Verfahrensweisen anzuwenden, die im Einklang mit dem System der
Menschenrechte stehen?

Es 1ist richtig, dass die Européaische Union angesichts gemeinsamer
AuBlengrenzen abgestimmt Uber die Grenzschutzagentur FRONTEX méglichst
effektive GrenzkontrolIlmanahmen ergreift. Eine effektive gerichtliche
und parlamentarische Kontrolle der Aktivitaten von FRONTEX ist
dringend erforderlich.

Vielfach bekanntgewordene Fragen Uber die Abdrangung von Flichtlingen
auf hoher See oder der fehlende Schutz von in Seenot befindlichen
Menschen muss thematisiert und schnellstméglich einer
rechtsstaatlichen Loésung zugefuhrt werden. Auch hier ist der
volkerrechtlich bzw. grundrechtlich gebotene Menschenrechtsschutz fir
die Fluchtlinge zu gewahrleisten.

4. Was gedenken Sie in Bezug auf die mit FRONTEX verbundenen Defizite
der demokratischen Kontrolle und Transparenz zu unternehmen?

Die Schaffung einer effektiven parlamentarischen und gerichtlichen
Kontrolle der Aktivitaten von FRONTEX ist dringend notwendig, um die
Arbeit von FRONTEX und den mitarbeitenden Grenzschutzbehdrden zu
effektivieren und gleichzeitig das Vertrauen der Birgerinnen und
Burger innerhalb der Europaischen Union in die
Grenzschutzzusammenarbeit zu stéarken.

5. Faires Asylverfahren, angemessene soziale und medizinische Versorgung
— solidarische Teilung der Verantwortung! (U. a. zu Dublin I1)

1. Was werden Sie und lhre Fraktion unternehmen, damit die Dublin Il —
Verordnung kinftig bei der Aufnahme von Asylbewerbern zu einer Teilung der
Verantwortung unter den Mitgliedsstaaten fuhrt, die nicht aus ihrer
geographischen Lage, sondern aus ihrer wirtschaftlichen Leistungskraft und
Bevolkerungszahl abgeleitet wird?

a. Setzen Sie sich in diesem Zusammenhang fir eine umfassendere
Anwendung des Selbsteintrittsrechts Deutschland und der dbrigen
Mitgliedsstaaten ein?

b. Setzen Sie sich dafiur ein, gegeniber besonders schutzbedirftigen
Fluchtlingen (etwa gegenuber z. B. Traumatisierten, Kranken, Alten,
unbegleiteten Minderjahrigen) von einer Umverteilung oder ,,Rickschiebung*
abzusehen?

C. Welche Spielraume sehen Sie um bei der Verteilung auch die Winsche
der Fluchtlinge etwa aufgrund sprachlicher, sozialer, familiérer oder
kultureller Bindungen und damit deren absehbare Integrationschancen zu
bericksichtigen?

In der momentanen Situation sollte angesichts der grofRen Probleme bei
den Asylverfahren — Dbeispielsweise in Griechenland — Deutschland
sicherlich umfassender von seinem Selbsteintrittsrecht Gebrauch
machen. Ein genereller Selbsteintritt ist jedoch rechtlich nicht
moglich und auch nicht sinnvoll. Vielmehr ist es geboten, zusammen
mit den europaischen Partnern, das Dublin-System nochmals zu
uberdenken.

2. Welche Rolle spielt der Zugang zu einem effektiven Rechtsschutz, der
Asylbewerbern im Rahmen des Dublin 11 - Verfahrens zugestanden wird, in
Ihren politischen Uberlegungen? Setzen Sie sich dafur ein, im Rahmen
européaischer Regelungen — entgegen der derzeitigen deutschen Praxis —
kinftig den Zugang mittelloser Asylsuchender zu kostenlosem anwaltlichen
Beistand sicherzustellen?

Effektiver Rechtsschutz muss auch im Rahmen von Asylverfahren gewahrt
werden. Dies gebietet in Deutschland bereits Art. 19 Abs. 4



Grundgesetz.

Halten Sie die in Deutschland regelmaliig stattfindenden
Inhaftierungen Asylsuchender im Rahmen des Flughafenverfahrens sowie
nach 8 14 Abs. 4 AsylVfG (bei formlichem — von der Behoérde ,,gehdrtem*
— Asylantrag erst nach Festnahme und Zufihrung in Abschiebungshaft),
fur ein angemessenes Mittel? Was ist 2zu tun, um die zunehmende
Inhaftierung Asylsuchender in Deutschland und anderen
Mitgliedsstaaten (vor allem in Griechenland, Malta und in
osteuropaischen Mitgliedslandern) allein wegen illegaler Einreise und
Asylantragstellung zu verhindern?

Irregulére Migration ist nicht nur nach deutschem Recht ein
Gesetzesverstol3 und muss  dementsprechend geahndet werden.
Inhaftierungen missen generell auf 1ihre Notwendigkeit Uberprift
werden, da sie auf Grund der Freiheitsentziehung ausschliellich als
ultima ratio in Frage kommen dirfen.

Wie kann das deutsche Recht in Einklang mit den in der
EU-Aufnahmerichtlinie genannten Regelungen fir ein besonderes
Feststellungsverfahren Tfiur besonders schutzbedirftige Personen und
zur Gewdhrleistung der angemessenen medizinischen und sonstigen
sozialen Hilfe fur diesen Personenkreis gebracht werden? Wie kann die
erforderliche Behandlung von Opfern von Folter, Vergewaltigung oder
anderen schweren Gewalttaten gemall der EU-Aufnahmerichtlinie (Art.
20) sichergestellt werden?

Besonders schutzbedurftige Personen —  beispielsweise Kinder,
Traumatisierte etc. - mussen entsprechende Behandlung und Hilfe
erfahren. Insbesondere gilt es, ihrer Schutzbedirftigkeit auch im
Rahmen des Asylverfahrens gerecht zu werden. Sie brauchen
entsprechende medizinische, soziale und psychologische Betreuung.

Was werden Sie unternehmen, damit die durch die Aufnahmerichtlinie
der EU geforderte Einheitlichkeit der Standards in den
Mitgliedsstaaten im Hinblick auf die Behandlung traumatisierter
Fluchtlinge verwirklicht wird?

Hier gilt es wiederum darauf hinzuweisen, dass Mindeststandards von
der Europaischen Union gesetzt werden kénnen. Die Umsetzung bzw. die
Definition und Auslegung jJeweils erfolgt durch den einzelnen
Mitgliedsstaat. Dies bedeutet jedoch nicht, dass nicht durch
Gespréche Sachkundiger aller Mitgliedsstaaten bzw. bilaterale
Gespréachen Erfahrungen ausgetauscht und weitergegeben werden kdnnen
und dadurch ein Angleich der Standards erzielt wird.

Wie beurteilen Sie die regelmallig stattfindenden Ruckfihrungen von
erkrankten und traumatisierten Flichtlingen in andere Eu-Staaten wie
z.B. nach Polen, in denen die erforderliche psychosoziale und
medizinische Versorgung nicht gewahrleistet ist?

Erkrankte und traumatisierte Flichtlinge miussen entsprechend ihrer
Schutzbedurftigkeit behandelt werden. Es ist selbstverstiandlich
darauf zu achten, dass diese Mindestvorgaben in allen Staaten zur
Anwendung kommen.

Welche Schritte werden Sie und Ilhre Partei unternehmen, um die
Aufnahmerichtlinie und mithin die nationalen Gesetzgebungen so zu
novellieren, dass der in Deutschland gem. SGB 11/XI1 anerkannte
Mindestunterhaltsbedarf Asylbewerbern gewadhrt und ihr gleichrangiger
Zugang zu Wohnraum und zum Arbeitsmarkt erreicht wird?



6.

7.

8.

Fur die FDP steht seit Jahren bereits das Petitum im Vordergrund,
dass Menschen, die sich rechtmdRig in Deutschland aufhalten (also
beispielsweise auch Asylbewerberinnen und Asylbewerber), vom ersten
Tag an die Arbeitsaufnahme erlaubt wird. Diese Menschen sollten ihren
Lebensbedarf durch eigenen Verdienst oder Hinzuverdienst ganz oder
teilweise decken diurfen, anstatt zum Bezug von Sozialleistungen
gezwungen zu  werden. Denn es ist Teil unseres liberalen
Selbstverstandnisses, dass die Menschen die Moglichkeit haben, selbst
fur ihren Unterhalt zu sorgen.

Welche Anderungen der in Deutschland geltenden Residenzpflicht Ffir
Asylbewerber  sind aus lhrer Sicht erforderlich, damit die
Eu-Aufnahmerichtlinie auch hierzulande zur Anwendung kommt?

Die Residenzpflicht soll der Sicherung der Durchfihrung des
Asylverfahrens dienen. Sie hat sich jedoch in der Vergangenheit oft
als unpraktikabel erwiesen und unndtige Strafverfahren nach sich
gezogen. Sie muss deshalb Uberdacht werden.

Menschen ohne Papiere haben ein Recht auf einen garantierten
Rechtsstatus!

Auch fur die FDP ist es ein wichtiges Anliegen, die Situation von
Illegalen zu verbessern. Es muss ein MindestmalR an Gesundheitsversorgung

fir diese Menschen geben. Gleichzeitig ist das Recht auf Bildung fir
jedes Kind — unabhangig von seinem Aufenthaltsstatus — zu gewdhrleisten.
An dieser Stelle sind insbesondere die Meldepflichten fir Krankenhauser

und Schulen zu diskutieren.

Allgemeine Legalisierungen lehnt die FDP ab. Diese schaffen
ausschlielich Anreize Tiur irregulare Migration und benachteiligen im
Endeffekt die Migrantinnen und Migranten, die sich um einen legalen
Aufenthalt nach den Vorschriften bemihen.

Europaische Standards fir die Abschiebehaft?

Die Abschiebehaft ist aus Sicht der FDP als letztes Mittel im Bereich des
Auslénderrechts notwendig. Mit dem Instrument der Abschiebehaft ist sehr
zuruckhaltend und sehr behutsam umzugehen. Auch sieht die FDP eine ganze
Reihe von Verbesserungsnotwendigkeiten, die umgesetzt werden missen.

Die
der

Rickfuhrungsrichtlinie schreibt erstmals Mindeststandards im Rahmen
Riuckfuhrungen vor. Dies 1ist ein Fortschritt, auch wenn an einigen

Stellen Verbesserungsbedarf besteht.

Eurozentrische Politik in Wirtschaft, Technologie und Unwelt — haufig

Ursache fiur Flucht und Migration

Auch aus Sicht der FDP kann eine vorangetriebene Grenzschutzpolitik
alleine der irreguléaren Migration angesichts von Kriegen,
Umweltkatastrophen, Hunger und Armut nicht abhelfen. Daher ist es
dringend geboten, in den jeweiligen Staaten, aus denen die Flichtlinge
kommen, fur eine Verbesserung der politischen, gesellschaftlichen,
okologischen und O©Okonomischen Verhaltnisse 2zu sorgen. Hier ist eine
Intensivierung der Kooperation der Europaischen Union mit den
Herkunftsstaaten der Fliuchtlinge notwendig.

Die Zusammenarbeit mit den Staaten, aus denen die Fluchtlinge kommen, ist
gerade vor dem Hintergrund der Bekampfung der Fluchtursachen dringend
notwendig. Eine nachhaltige Unterstitzung der betreffenden Staaten ist
daher erforderlich. Allerdings ist die sog. ,zirkulare Migration“
abzulehnen, da sie wiederum Menschen Perspektiven verspricht, die nicht
automatisch eingehalten werden kénnen und zudem integrationspolitisch von
falschen Voraussetzungen ausgeht.
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